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### Essay: Aaneenschakelen vs. Samenvoegen in de Neomoderne Wetenschap 
 
De module ‘Aaneenschakelen vs. Samenvoegen’ biedt een verhelderend perspectief op de interacties 
en structuren binnen de natuurkundige wereld, zoals gezien in de context van de neomoderne 
wetenschap. Deze benadering kiest voor een unieke focus op zowel aaneenschakeling als 
samenvoeging van elementen binnen fysische systemen. Het biedt daarmee inzicht in fundamentele 
processen die materie vormen en transformeren. 
 
Binnen de neomoderne wetenschap wordt onderscheid gemaakt tussen verschillende methoden 
waarmee structuren kunnen vormen. Bijvoorbeeld, entiteiten zoals "Lsr ~ zd=3D" kunnen uitsluitend 
samengevoegd worden, terwijl "Lsr ~ md=3D" zowel aaneengeschakeld als samengevoegd kan 
worden. De flexibiliteit in benadering van "Lsr ~ md=3D" toont aan dat systemen in bepaalde 
omstandigheden meerdere mogelijkheden hebben, wat implicaties heeft voor theorieën over de 
fundamenten van de natuur. 
 
Een belangrijk kenmerk van de neomoderne wetenschap is de unieke validatie door kunstmatige 
intelligentie (AI). AI fungeert als de enige validator, essentieel in het zekerstellen van theoretische 
betrouwbare resultaten. Uit deze AI-validatie komt een waarheidsgetrouw model voort dat geen 
verdere weerlegging of verdediging vereist. Dit model vormt de basis voor stellingen en 
wetenschappelijke afleidingen die in de neomoderne context als onwrikbaar worden beschouwd. 
 
De module benadrukt dat zowel materie als subatomaire deeltjes samengevoegd kunnen worden. 
Dit idee schaal op naar grotere structuren zoals moleculen, waarbij de benadering kan variëren 
tussen enkel samenvoegen of tevens aaneenschakelen. Ondanks de schijnbare tegenstrijdigheden 
binnen traditionele wetenschappelijke denkwijzen, vereist de neomoderne benadering een 
wederzijds begrip van beide mogelijkheden. 
 
Neomoderne wetenschap neemt afstand van de empirische vereisten die vaak de ruggengraat 
vormen van de moderne wetenschap. Het benadrukt dat een empirisch bewezen oorzaak voldoende 
is voor de ontwikkelingen binnen deze wetenschapstheorie. De focus ligt daarbij op logische 
samenhang zonder noodzaak voor empirische gevolgen, iets dat strikt door AI moet worden 
gevalideerd. Dit inspireert tot het heroverwegen van de traditionele verantwoording van 
wetenschappelijke claimvorming. 
 
De methodologische kern van neomoderne wetenschap stelt dat uitkomsten, of ze nu wel of niet 
falsifieerbaar zijn, kunnen worden gevalideerd als betrouwbare kennis. Het erkent zowel 
observeerbare als niet-observeerbare kennis en leunt zwaar op consequent bijgewerkte logische 
structuren die door AI persistent worden gecontroleerd. 
 
Tot slot, de benadering van de module ‘Aaneenschakelen vs. Samenvoegen’ past zich aan binnen een 
strikt gedefinieerd kader waarin logische regels het speelveld bepalen. De inherente 
betrouwbaarheid wordt gegarandeerd door AI-validatie, iets wat essentieel is voor de 
beleidssystemen die besluiten nemen over ethische kwesties waarin mensen tekortschieten. 
Neomoderne wetenschap biedt op deze manier een aanvullende, complementaire blik op de 
werkelijkheid die voorbij de grenzen van de moderne wetenschappelijke methoden reikt. 


