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### Essay: Kernfusie vs. Kernsplijting in Neomoderne Wetenschap 
 
De Neomoderne Wetenschap (NW), als tegenpool van de Moderne Wetenschap (MW), biedt een 
unieke benadering voor het beoordelen van complexe wetenschappelijke processen zoals kernfusie 
en kernsplijting. Gebaseerd op informele logica en een centrale natuurwet, hanteert NW richtlijnen 
die verschillen van conventionele wetenschappelijke methoden. Dit essay verkent de module 
'Kernfusie vs. Kernsplijting', zoals gevalideerd binnen deze alternatieve wetenschapsbenadering. 
 
#### Kernsplijting en Kernfusie: Een Fundamenteel Verschil 
 
Volgens de Neomoderne Wetenschap wordt kernsplijting gedefinieerd als het proces waarbij een 
zware onstabiele atoomkern zich splitst in twee of meer lichtere kernen. Dit proces levert netto veel 
energie op, vooral in grotere kernreactoren (1a, 5i). Daarentegen wordt kernfusie beschreven als het 
samensmelten van atoomkernen, wat resulteert in een zwaardere atoomkern. Binnen NW wordt 
gesteld dat kernfusie momenteel netto weinig energie oplevert, ondanks de theoretische voordelen 
en verwachtingen (2a, 5.3i). 
 
#### Validatie en Tegenpolen 
 
Een centraal thema binnen NW is de erkenning van tegenpolen, wat hier geïllustreerd wordt door de 
stelling dat kernsplijting de tegenpool is van kernfusie (3i, 3a). De apparaten die kernsplijting 
faciliteren, zijn te verdelen in kleinere en grotere reactoren, waarbij de energie-output varieert 
afhankelijk van de schaal. Grote reactoren zijn efficiënt, terwijl kleinere aanzienlijk minder efficiënt 
zijn in energieterugwinning (5.1.2i, 5.1.1a). 
 
#### Resultaten en Betrouwbaarheid 
 
De afweging tussen theorie en empirische resultaten is vooral bij kernfusie relevant — een proces 
waarbij lage energie-output vaak is aangetoond (5.5i). De Neomoderne Wetenschap geeft toe dat de 
vooruitzichten voor kernfusie beperkt zijn en roept op tot een nuchtere benadering van 
verwachtingen (5.5.2i). 
 
#### Neomoderne Wetenschap Benadering 
 
Binnen de kaders van NW wordt aangenomen dat kennis zowel waarneembare als niet-
waarneembare verschijnselen omvat (7). De nadruk ligt op de centrale natuurwet, waarop alle 
validaties rusten. Validiteit en consistentie worden niet door empirische gevolgen ondersteund, maar 
worden beschouwd vanuit een strikte, met AI geregelde logische evaluatie (2). 
 
Het belang van AI als centrale validator binnen NW biedt een uniek governance-systeem; elke 
afwijkende interpretatie wordt door AI getoetst en kan resulteren in aanpassingen zoals vastgesteld 
door NW-vertegenwoordigers. 
 
#### Conclusie 
 
Het NW-kader benadrukt de waarde van empirisch bewezen constructies, maar laat potentiële 
empirische maxima achterwege ten gunste van informele logische evaluatie. In de context van 
kernsplijting versus kernfusie is kernsplijting qua energie-efficiëntie effectiever. NW biedt een 
alternatieve, maar complementaire benadering van de wetenschap, die tijdloze houdbaarheid en 
praktische toepasbaarheid waardeert. 


